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Tisztelt Polgarmester Asszony!

Hivatkozva személyes megbeszélésiinkre, a bizottsagi dontés elokészitéséhez, szeretném ismertetni a falu
kozlekedéssel kapcsolatos néhany problémajat, és azokra néhany lehetséges megoldast.

A leginkébb cselekvést igényld problémak:
-a Béke utca: Temet6 utca és Hosok tere kozotti szakasza melletti hazak allapota
- a falu egészén athaladé muut allapota

L., megoldasi javaslat:

A falun athalado, a kézit tulajdondban 4116 it mindségét mindenki ismeri. A érintett hézak allapotarol
készitettem fényképeket, melyet ismét megtekinthetnek az alabbi hivatkozason: http://indafoto.hu/foldes]

A két problémanak a kivalto oka ugyanaz: a nehézgépjarmiivek nagy sebessége, melyek a tavolsagi és
munkasbuszok, kamionok €s megpakolt 20 tonna feletti tehergépjarmiivek. Ezeknek a szama megnétt az
¢vek folyaman, mely sszefligg Piliscsév ipari fejlédésével. Azonban ez nem térténhet a lakossag karara.
Természetesen nem kivanom semmilyen forméban korlatozni Piliscsév fejlédését és ezen jarmiivek szamat,
am jelentdsen meg lehetne az utak és a hazak élettartamat ndvelni azzal, ha ezen jarmiivek sebességét
40km/6rara csokkentenék. Jelenleg némely busz és kamion 60 Km/6ra felett hajt keresztiil a falun, és a
kozittol tudom, hogy messze ez karositja leginkabb a féutat és hazakat. Kisebb foldrengéshez foghaté a
hézak remegése, amikor egy ilyen keresztiilhalad a falun.

Erre a problémara a megoldas a falu kezdetét jelzd tabla ald, a teljes falura vonatkozé 3.5 vagy inkabb 2,5
tonnat meghalad6 gépjarmtivek 40km/6ras sebességkorlatozasa.

Ennek elénye: - a tabla felhelyezésének nincs koltsége
- nem korlatozza a személyforgalmat
Hatranya: - nem nyujt megoldést a tovabbi problémékra, mint pl személyautok szaguldozasa.

Kiszamoltam , hogy ez a megoldés a menetrend szerinti buszok menetidejét 45 masodperccel

megndveli. (szdmitas: a falu teljes hossza a féuton egy irdnyban: 2.5 km. Ahol a busz a maximalis 50km/h
sebességgel tud haladni az ennek kb. a fele a megallok gyakorisaga miatt. Oda-vissza tehat szintén 2,5 km,
melyet 50km/h esetén: 50km 1 6ra, 1km 0,02 6ra azaz 1 perc 12 masodperc, 1 Km, x2,5=180 ms =3
perc ugyanez 40km/h esetén 0,025 6ra = 1 perc 30 ms 1km, x 2,5 = 3 perc 45 ms. Tehat ha 50-r61 40-re
csokkentjiik a buszok maximalis sebességét, akkor minddssze 45 masodperc tobbletet jelent, tehat 1 perccel
sem nd meg a menetido.



11.. megoldasi javaslat:

40-es, (esetleg 45-6s) tabla altalanosan. Ezt a megoldast a korzeti megbizott javasolta, ugyanis ez a
megoldas biztositja a rendOrség szamara a leghatékonyabb fellépést a gyorshajtokkal szemben. A jelenlegi
allapot azért nem elégséges, mert ha egy kamion vagy busz 60 km/6ra sebességgel szaguld a falun végig, az
ellen a rend6rség még pont nem tud fellépni, viszont, ahogy korabban is frtam, pontosan ez okozza a
legtobb kart. Tudoméasom szerint hozzavetdlegesen 10 Km/éra a hibahatar, tehat a gyakorlatban ha azt
szeretnénk, hogy 50 km/6ra legyen a sebesség, akkor 40-es vagy 45-0s tabla sziikséges.

I1L., megoldasi javaslat:

A hézak és a f6ut allapotan tul a van tobb kritikus kozlekedési pont a faluban:

Véleményem szerint a leglényegesebb: dvodai és iskolai atkeld. Mindkét helyen balesetveszélyes az dtkelés.
Az 6vodai egy nehezen belathatd szakasz, és néhany szdguldozo miatt mar alakult ki balesetveszély. A
jatszoteret sokan igénybe veszik, és semmi sem segiti atkelésiiket a fouton. Olyat helyzetet is lattam mar,
hogy ebben a kanyarban eldztek!

En, személy szerint a zebrat kizarolag nyomégombos jelzélampéval tartom biztonsagosnak. A zebra
dnmagdban egy hamis biztonsagérzetet ad az atkelé gyalogosnak, és Magyarorszagon kifejezetten sok
gyalogost gazolnak el zebran atkelés kozben. Polgarmester Asszony tdjékoztatott, hogy egy felfestett
gyalogosatkel kialakitdsa magas koltségekkel jar, ezért javaslatom a kovetkezo:

30-as tabla kihelyezése az érintett szakaszokon, azaz: Béke utca: Urbanics és Temeto utca kozti szakasza, és
az iskola el6tti rész. Ez talan valamelyest cs6kkentésre birja a gyorshajtokat, és a renddrség is hatékonyan
tud sebességet mérni. De tény, hogy a gyalogosokat ez nem védi meg.

Ha a gyalogos biztonsaga az els6dleges szempont, akkor jelzélampaval kiegészitett atkelon tul egyediil a
fekvorenddr az, ami tényleges lassitasra készteti az autosokat. Léteznek mar olyan kiképzéstiek, melyek 30-
as vagy 40-es tempoig nem zavarjak az autdsokat.

BEgy digitalis sebességjelzd-késziilék is jelenthet megoldast ezen szakaszokon, amit valéban hatékonnya
lehetne tenni azaltal, ha a gyorshajtokrol felvétel késziilne, vagy legalabbis, ha a lakossag azt

hinné. Amennyiben ezt a falu elejére helyezziik ki, az nem fogja befolyasolni az iskola elétti szakasz
biztonsagat.

Kérem a bizottsagot, hogy egy dontésiik meghozatalakor helyezzék el6térbe a féuton lakok és gyalogosan
kozlekeddk érdekeit, mert jelen allapotban a faluban mindenki (beleértve a buszsoféroket) is kénye- kedve

szerint szaguldozik. Nem hinném, hogy a valaha is megbiintettek volna bérkit gyorshajtasért a faluban, amit
a jelenlegi kozlekedési moral htien tiikr6z, sajnos.

Ko6szonettel,

Foldes Imre



